Tarafgirlik ve tefrika marazi

“Sunthat’ta gecen “Hem umumun
mal-1 mukaddesi olan dini, inhisar zihniyetiyle
kendi meslektaslarina daha ziyade has
gostermekle kavi bir ekseriyette dine aleyhtarhk
meyli uyandirmakla nazardan dusurmek ise,
muharriki tarafgirliktir.” ifadesini
memleketimizdeki ginumiuz siyasetini de nazar-1
itibara alarak nasil anlamaliyiz? Izah eder
misiniz?”

Giiniimiiz Siyaseti izah Ediyor
Ustadimizin bu ciimlesini giiniimilz siyaseti giizelce ve teferruath bi¢cimde izah
ediyor. Aslinda bize so0z de kalmiyor. Fakat bir etiid de biz yapmaya c¢alisalim. Ustad

Hazretlerine, “Dinsizligi gormuyor musun, meydan aliyor. Din namina meydana
¢ikmak lazim” diye soruyorlar.

Ustad Hazretleri ne diyor? “O halde din namina parti kuralim” demiyor. Buna izin
vermiyor. Ustad Hazretleri Eski Said doneminde din namina parti kurmay1 caiz
gormedigi gibi, Yeni Said doneminde veya Uciincii Said déneminde de -kimi sartlar
degismesine ragmen- din namina parti kurmay1 yine ve hicbir zaman caiz gormuyor.

Hatta insanlarda dini hislerin daha gugclii oldugu Eski Said déneminde “Ittihad-1
Muhammedi” adinda bir cemiyet kuruldugunu isitiyor ve nihayet derece korktugunu
soyluyor. Cunku diyor, “Bu isim umumun malidir. Tahsis ve tahdit kabul etmez.”1

Bu sorumuzun cevabinda da Bedilizzaman, din namina meydana ¢ikmay: kat'l bir
sarta bagliyor: “Muharrik, ask-1 Islamiyet ve hamiyet-i diniye olmali. Eger muharrik
veya mureccih, siyasetcilik veya tarafgirlik ise, tehlikedir. Birincisi hata da etse,
belki ma’fuvdur. Ikincisi isabet de etse, mes’uldiir.”2

Tarafgirligin Olciisii

“Nasil anlanz?” diye soruyorlar.
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Bediuzzaman cevaben diyor ki: “Kim fasik siyasetdasini, mutedeyyin muhalifine, su-i
zan bahaneleriyle tercih etse, muharriki siyasetgiliktir. Hem umumun mal-1
mukaddesi olan dini, inhisar zihniyetiyle kendi meslektaslarina daha ziyade has
gostermekle, kavi bir ekseriyette dine aleyhdarlik meyli uyandirmakla nazardan
dusurmek ise, muharriki tarafgirliktir.”

Simdi diyelim ki bir “Avcilar Kulubu” kurdunuz. Bu kulup toplumu bolmez,
toplumdan bir kismini avciligin aleyhine gecirmez, avciliga zarar vermez, bilakis avin
daha verimli ve hayvanlara daha zararsiz mevsimde yapilmasi gibi nice hususlarda
hizmet eder. Bu kulube avci olanlar girer, avci olmayanlar girmez.

Toplumda herkes avci degildir. Dolayisiyla boyle bir kulip toplumun birlik ve
beraberligini bozmaz, insanlarin avciliga olan ilgisini yanlis mecralara suruklemez,
toplum icinde tarafgirlik dogurmaz.

Din Namina Parti Kurmaya Cevaz Yoktur

Oysa din, umumun maldir. Toplumumuzun doksan dokuzu Musluman’dir. Boyle bir
toplumda din namina parti kurdugunuzda, yuzde kag¢ oy alirsaniz alin, toplumu
bolmis ve toplumu tarafgirlige atmis olursunuz. Sizin partinizden olmayanlari size
degil, dine disman yaparsiniz. Devlet kademelerinde hizmet icin iktidara gelseniz,
hatalariniz size degil, dine mal edilir. Hatalarinizi tevil etmeye, bunun i¢in gig
kullanmaya, bunun igin devletin temel birimleriyle oynamaya kalksaniz kendinize
degil, dine zarar verirsiniz, toplumun pozitif din algisini bozarsiniz. Dine verdiginiz
bu zararlar, insanlarin sizden degil, dinden sogumasina sebep olur.

Dine Yazik Degil mi?

Peki, dine yazik degil mi? Din bunca hatalarin bilerek yapilmasini hak eden bir
kurum mudur?

Oysa amaciniz, ¢ikis noktaniz dine hizmet idi, oyle mi? Peki, bu tamam! Ama dine
hizmetin ancak ve ancak irsad ile, ahlak ile, ilim ile, ihlas ile, sabir ile, tesantt ile
olacagini; parti ile, siyaset ile, politika ile olmayacagini Bediiizzaman asrin basindan
beri haykiriyordu. Bu sese kulak vermediniz.

Dolayisiyla dine degil, kendi yanlis tevillerinize hizmet etmis oldunuz.
Dine nakis imkanlariyla hizmet eden onca camianin bahtina da, tefrikalar distu.

Bu gidisattan dinin bahtina ise, kapanmasi zor yaralar dustu!
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