Ecelin ve sucun bir fiilde
toplanmasai

Tahsin Bayraktar: “Ustad Bediiizzaman Hazretleri
13. Soz’de katil ve maktul hakkinda: ‘Ecel birdir,
degismez. O maktul, herhalde, ecel geldiginden
daha ziyade kalmayacakti; o katil ise, o kaza-i
Ilahiyeye vasita olmus.’1 derken, 26. Soz’de, ‘Biz
ehl-i hak deriz ki, Tufek atmasaydi, olmesi bizce
mechul.’2 diyor. Bu cumleleri birbiriyle nasil telif
edelim? Bunu aciklar misimiz?”

VAKIA ILE MUMKINAT FARKLIDIR
Bu ciimlelerin her birinin, “katili ve maktuli” konu edinmis oldugu dogrudur.
Fakat her iki cumlenin de konumu farklidir.

Birincisi yasanmis bir olaydan, ikincisi ise yasanmasi muhtemel bir olaydan
bahsediyor.

Birincisi vakiadan, ikincisi miumkinattan bahsediyor.
Vakia gerceklesmis olaya denir.
Mumkinat ise gerceklesmemistir; nasil gerceklesecegini bilemeyiz.

Ustad Hazretleri birinci ciimleyi Medrese-i Yusufiye’de adam 6ldirmekten hitkiim
giymis bir katili tovbe etmeye ve oldirdigi adamin yakinlariyla barismaya,
dismanlig1 bitirmeye ikna etmek icin sarf ediyor. Fakat bir hakikati ifade ediyor.

Hakikat sudur: Bir katl olay1 yasanmis. Bir adam bir katl yapmis, birini oldurmus, bu
nedenle hitkkiim giymis ve hapishaneye diismils. Oldiiriilen kimsenin yakinlari
tarafindan bu adam hakkinda olim fermani cikartilmis.

Bu adamin da oldurulme korkusundan gozlerine uyku girmez olmus. Oysa adam
zaten bu katl igin ceza yemis; ayrica eger dinyevi cezasi isledigi cinayeti tam
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karsilamiyorsa, yarin mahserde Allah’in sorgusundan da kacamayacak!

Iste Ustad Hazretleri bu noktada sulhu tavsiye ediyor ve sulh yollarim1 gosteriyor.
Cunku bunca adalet varken kinin, nefretin ve husumetin surdurulmesine artik ihtiyac
kalmiyor.

OLDURULEN KiSININ ECELI GELMISTIR

Oldurilen kisiye gelince... Bu adam ile ilgili olarak bir kaza-y1 iladhi meydana
gelmistir. Yani adamin eceli gelmistir. Yani kaderin hukmu gerceklesmistir.

Anlasiliyor ki, adamin eceli ve omru bu kadarmis!
Yani adamin kaderinde bu saatte olmek varmais.
Eger eceli gelmeseydi, bin cinayet de olsa 6lmeyecekti.

Cunku olum, ister yashlikla gelsin, ister hastalikla gelsin, ister bir kor kursunla
gelsin, ister kaza ile gelsin, ister bir katilin eliyle gelsin; ecel bakimindan fark etmez!

Her olum ecel ile gelir!

Allah’in dilemedigi bir cani hi¢ kimse olduremez!

Allah diledigi anda ise, 6lim icin sebepten ¢ok sey olmaz!

FAKAT MAKTULUN KANI YERDE KALMAYACAKTIR!

Peki, bu durum katilin katl sugunu, cinayet giinahini affettirir mi?

Hayur!

Cunkil adalet var! Dinyada yoksa mahserde, katilin hesab1 mutlaka sorulur!
Oldirtlenin kani yerde kalmaz!

Cunki otekisi katildir. Adamin canina kiyma ve adami katletme kastiyla silahini
cekip adami kursunlayan katil cezasiz kalmaz.

Fakat maktulun kaninin yerde kalmamasi icin ne husumetin devamina ihtiya¢ vardir,
ne kan ve kin davasina ihtiya¢ vardir.

Islamiyet sulhu ve barisi emrediyor. Bediiizzaman bunu hatirlatiyor.

ADAM TUFEK ATMASAYDI NE OLACAKTI?



26. Soz’de gecen, adam tufek atmasaydi maktulin olup olmeyecegi meselesine
gelince... Bunu elbette bilemeyiz.

Katil tifek atmasaydi, maktuliin 6liip 6lmeyecegini nasil bilelim?

Cunku bu bir vak’a degil, imkandir! imkanat ise hadsizdir.

Kaza olup bittikten sonra adamin kaderinin oyle oldugu anlasiliyor.

Kaza olmadan adamin kaderini okuyacak bir optik okuyucumuz ise yoktur!
Bu noktada u¢ mezhep ortaya ¢ikmistir. Cebriye, Mutezile ve Ehl-i Sunnet.
Cebriye diyor ki: “Atmasaydi1 adam yine olecekti.”

Mutezile diyor ki: “Atmasaydi olmeyecekti.”

Ehl-i Hak olan Ehl-i Stunnet diyor ki: “Atmasaydi adamin olup olmeyecegini
bilemeyiz. Clinki bunu nasil ve ne ile bilecegiz? Biz kaderi onden okuyamayiz.
Kaderi ancak kaza olduktan sonra, yani kaderin hukmu gerceklestikten sonra
okuyabiliriz.”

Dipnotlar:

1- Sozler, s. 139/
2- Sozler, s. 431



